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AUDIENCIA PROVINCIAL / 931
BARCELONA
SECCION TERCERA

ROLLO (J.R.) N° 31/11-] ;
PROCEDIMIENTO ABREVIADO No 236/10
JUZGADO DE LO PENAL NO 1 DF SABADELL
APELANTE:

Magistraclo ponente; )
FERNANDO VALLE ESQUES

SENTENCIA N°©422/2011

limos, Srs. )
D. FERNANDO VALLE ESQUES
D. JOSE GRAU GASSH

D. JOSEP NIUBO I CLAVERIA
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Barcalona, a 12 de mayo de 2011,

VISTO &l presente Roilo de Apelacién n® 31/11-J, dimanante del Procedimiento

Abraviado n9 236/10 del Juzgado de lo Pena| n® 1 de Sabadell, seguido por un

deiito de hurto, en el que se dict§ sentencia el dia 27 de febrero de 2010, Ha

side parte apelante el procurader D. Andrés Carratero Pérez, en nombre y

representacién del acusado D. W y parte apeladn el .
MRS R .
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La parte dispositiva de la sentencia apeiada, 3 s que anterlormente
se ha hecho menclén,(dice lo siguiente:

FALLO: Que DEBO CONDENAR ¥ CONDENO sin i3
concurrencia de circunstancias modificativas de 13 responsabiiidad crimingl, como
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autor responseble de una falta de hurto, 8 Is pena de 1 mes p 15 dias de mults
con cuola diarla de 6 euros y responsabilidad personal subsidiaria en caso de
impago, y en conceplo de responsabiided civil, indemnizar o SSRGS /c
cuantia de 32 euros, por fas colonias sustrafdas y no recuperadas, con los
intereses legales correspondientes’.

Y el apartado de hechos probades de dicha sentencia, literalmente dice lo
slguiente:

“Ha resultado probatlo vy asi se declara que, sobre las 21:00 horas del dia 24 de

septiembre de 2010, el acvsado SNNEGNNGNNR s ciigid ol
establecimiento Bazar gl sito en i3 colloNR o2 Sabadel|, procediendo
a safir def mismo con cuatro colonias cuyo importe ascendia 8 32 euros, sin
efectuar el pago de las mismas. Siendo visto por el propletario de I3 tenda que
salig tras &l para decirle que si no las abonaba llamarla a la polida, dandose el

dcusado a Ia fuga’.

SEGUNDO.- Nctificada dicha sentencia, contra la misma se interpuse recurso de
apelacién por la parte apelsnte ya indicada en el encabezamiento de esta
resolucién, que se sustancid conforme a derecho siendo impugnado por el
Ministerfo Fiscal. Posteriormente los autos se elevaron a esta Audiencia
Provincial,

TERCERO.- Recibida la causa en ests Seccidn Tercera de [a Audlencia, a la que
comesponde el conocirmiento de los recursos procedentes de aguel Juzgado de lo
Penal, se dictd diligencia de ordenacion incoando este Rollo de Apelacién.
Conforme al turno de reparto previamente establecido se nombré magistrado
ponente; habiéndose procedido en el dia de la fecha a ia dellberacién del recurso
gue se resuelve a través de la presente.

Como magistrado ponente, en esta sentencia expreso el criterio undnime del
Tribunal. _

FUNDAMENTOS DE DERECHO

SE ACEPTAN y se dan por reproducidos en esta alzada los hechios que se han
deciarado probados en la sentencia apelada. También sus fundamentos juridicos
en cuanio no se opengan a 1os de I presente, ¥

PRIMERO.~ Frente a2 la sentencia de instancia se alza la representacion del
acusado alegando 1a vulneracién del principio de presuncién de inocencia, asf
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como iz falta de motivacion en la individualizacién de I3 pena, invocandose
también al final dal recurso el principlo /i dublo pro reo. Se salicita, en definitiva,
que 5 revoque dicha sentencia v se dicte otra absolutaria,

El primer motivo del recurso debe ser estimado, Al acto del juicio no acudié el
acusado, tampoco lo hizo el testigo perjudicado SN duciio def
establecimiento donde se produjo ef hurto. La condena se basa en la declatacion
de este perjuciicado prestada en fase de Instruccion, donde relatd Jos hechos y
reconocic al acusado en rueda de identidad, y reproduciéndose en Ja vista Ja
lectura de dicha declaracisn.

Ello no constituye prueba suficiente para enefvar el principio de presuncién de
Inacencia, pues la posibilidad que permite € art. 730 de a L.E.Criminal, de dar
lectura a las declaraciongs prestadas durante Iz fase de investigacidn, vy con
todas las garantlas, es decir con respeto a los principios de Inmediacion y de
defensa, como asf ocurrié en este caso, sblo es vilida de forma excepclonal
Cuendo e! testigo haya fallecido, o e encuentre fuera de la jurlsdiccidn del
tribunal vy no sea factible lograr su tomparecencia, o sea imposible de Jocalizar
por desconacimiento de sy paradero; y asf lo tiene prodamado g jurisprudencla
de forma reiterada.

En este caso el testigo de Cargo y perjudicado consta debidamente titado, pese a
lo cual ne acudid al acto del juicio, sin gue conste motive alguno de su
inasistencla. En su caso, el Ministerio Fiscal debid interesar ia suspension del
juicio para que en un nuevo sefialamiento fuera citado con los aperdbimientos
legales. Ello no se hizo, vy la consecuencia as que en Ia vista oral celebrada no se
ha practicado prueha de carge suficiente y valida. ) recurso debe ser estimatio,

tal a
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SEGUNDO.- Declaramos de oficlo las costas procesales que hubleran podido
: devengarse en esta alzada (erts. 239 y 240.1° de (3 L.E.Criminal}. '

Vistos los articulos de general Y pertinente aplicacign,
; ' FALLAMOS;

ESTIMANDO el recurso de apelacién interpuesto por ef procurador D. Andrés
Canetero Pérez, en nombre Yy representacion del acusado D,

A coniya fa sentencia dictada el dia 27 de febrer de 2010 por el Juzgado
de o Penai n© 1 de Sabadell, en e! Procedimiento Abreviado n® 236/10, seguido
por un delito de hurto, REVOCAMODS dicha resoluclén, procediends ABSOLVER
a dicho acusado de f3 imputacién que contra & se formulaba. Deciaramos de

Oficio fas costas procesales que hubleran podido devengarse an ests alzada,

Notifiquese esta sentencia en tega! forma, haciendo saber Que contra misma no
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cabe recurso ordinario algung,

Devuelvanse los autos originales 2l Juzgado de lo Penal n°® 1 de Sabadell del que
proceden, con certificacion de esta sentencia para su conodmiento y demas
efectos legales,

La presente sentencia, de la que se unird certificacion al Rollo, Ja pronunciamos y
firmamos,

PUBLICACION.- La anterior sentencia ha sido leida y publicada en el dia de s
fecha, por el limo. Sr. magistrado ponente, en audigncia pdblica, Doy fe.
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